STAROSTA KROSNIENSKI Krosno, 2019-07-19
ul. Bieszczadzka 1
38-400 Krosno

(oznaczenie organu wydajacego decyzjg)

ABS.6740.2.69.2019.RU1

(nr rejestru organu wydajacego decyzje)
DECYZJA nr 725/2019

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (Dz.U. z2018r. poz. 1202 ze zm.) oraz ni podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
o pozwolenie na budowe" z dnia 13 czerwca 2019r.,

zatwierdzam projekt budowlany? i udzielam pozwolenia na budowe"

dla:
Parku Energii Slonecznej Parafii Rzymskokatolickiej Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi
Panny w Jasionce k. Dukli Sp. z 0.0. 38-450 Jasionka 40A

(imi¢ i nazwisko lub nazwa inwestora oraz jego adres)

obejmujace: zamierzenie budowlane pn. ,,Budows urzadzen infrastruktury technicznej: paneli
fotowoltaicznych ze stelazem, stazji transformatorowej, kabli stalopradowych i
zmiennopradowych, przylacz elektroenergetyczny $redniego napigcia, instalacji
oSwietleniowej i monitoringu, przylacza elektroenergetycznego S$redniego
napigcia” na dzialce nr 2935 w Jasionce, gm. Dukla.

Projektant: mgr inz. arch. Stefan Szwaj - uprawnienia budowlane nr 266/72 w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez

ograniczen, jest czlonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzyniréw Budownictwa, nr PDK/BO/0304/02.

(nazwa i rodzaj oraz adres zamierzenia budowlanego, rodzaj(e) obiektu(-6w) albo robdt budowlanych, funkcja i rodzaj zabudowy, imie i nazwisko
projekianta oraz specjalnosé, zakres i numer jego uprawnies budowlany.h oraz informacja o wpisie na listg czlonkdw wlasciwej izby samorzqdu

zawodowego)

z zachowaniem nast¢pujgcych warunkéw:

1) Kierownik budowy jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umie$cié na budowie, w widocznym miejscu,
tablicg informacyjna oraz ogloszenie zawierajace dane dotyczace bezpieczeristwa pracy i ochrony zdrowia;

wynikajacych z art. 42 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.®)

UZASADNIENIE

W dniu 13 czerwca 2019 r. spétka Park Energii Stonecznej Parafii Rzymskokatolickiej Wniebowzigcia
Najéwietszej Maryi Panny w Jasionce k. Dukli Sp. z 0.0.38-450 Jasionka 40A zlozyla do Starosty
Kroéniefiskiego wniosek o udzielenie pozwolenia na budowe dla zamierzenia budowlanego pn. ,,Budowa
urzadzen infrastruktury technicznej: paneli fotowoltaicznych ze stelazem, stacji transformatorowej, kabli
statopradowych i zmiennopradowych, przylacz elektroenergetyczny §rednieg€xr napiecia, . instalacji
o$wietleniowej i monitoringu, przylacza elektroenergetycznego $redniego napigdia™na dzjalce nr 2935 w
Jasionce, gm. Dukla. Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo. budowlane, zwanej dalej
ustawa, roboty budowlane mozna rozpoczaé jedynie na podstawie decyzji o ‘Pozwoleniu na budowe, z
zastrzezeniem art. 29-3 1. Dokonano sprawdzenia wniosku pod wzglgdem formalnym, a nastgpnie zgodnie
7z art. 28 ust. 2 ustawy ustalono strony postepowania. Pismem z dnia 27 czerweag 2019 r. znak:
ABS.6740.2.69.2019.RU 1 zawiadomiono strony o toczacym sig¢ postepowaniu. Strony nie-wniosty zadnych
wnioskéw, uwag czy zastrzezen do projektowanej inwestycji. Do wniosku o pozwolenie na budowe
inwestor dolaczyl wymagane dokumenty, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2 ustawy. Organ zweryfikowat
caloé¢ dokumentacji i rozpawzyl zagadnienie pod wzgledem merytorycznym, dokonujac czynnosci
okreslonych w art. 35 ust. 1 ustawy. Przedmiotowe zamierzenie budowlane zlokalizowane jest na terenie
oznaczonym w obowiazujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla m. Jasionka
symbolem RI - tereny rolne. Na terenach tych dopuszcza sie lokalizacje urzadzen i sieci infrastruktury
technicznej. We wczesniejszym orzecznictwie sadéw administracyjnych przewazato zdecydowanie
stanowisko, ze systemy fotowoltaiczne w dotychczasowym stanie prawnym byly wprost zaliczane do
zabudowy przemystowej i nie mogly stanowi¢ urzadzen infrastruktury technicznej. A wigc uznawano, ze te
inwestycje (farmy lub systemy fotowoltaicane) maja charakter inwestycji o charakterze przemystowym
(produkcja energii elektrycznej z energii promieniowania stonecznego) i nie moga nalezeé do przedsigwzigé



X

zaliczanych do urzadzen infrastruktury technicznej. Watpliwosci co do k\&:aliﬁkacii systemu
fotowoltaicznego jako urzadzenia infrastruktury _technicznej ostatecznie przecial Naczelny Sad

Administracyiny wyrokiem z dnia 27 wrzednia 2017 r. s ._akt. IT OSK 158/16, a kluczowym

zagadnieniem stalo si¢ wyjasnienie normatywnego rozumienia pojgcia "urzadzenia infrastruktury
techniczne;j". Sad do

konujac wykladni przedmiotowego pojecia siggnat po historyczny kontekst
ksztaltowania sie zagadnienia, a takze uwzglednit ce!, jakiemu ma stuzy¢ odwotanie si¢ do ww. pojecia.
Kwestia, ktéra determinowata rozumienie pojecia urzadzenia infrastruktury technicznej, byta ewolucja
techniczna i technologiczna urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych oraz coraz wiekszy procent
energii wytwarzanej ze zrédet odnawialnych. Nalezy 1akze wskazac, ze w odniesieniu do energii wiatrowej

aktualna Ii_nia orzecznicza Naczelnego Sadu Administracyjnego opowiada sie wiasnie za stanowiskiem, ze
elcktrowr‘ne_ Wwiatrowe stanowig urzadzenia infrastruktury technicznej, Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie,
urzadzenia infrastruktury technicznej to przewody lub

) urzadzenia techniczne stosowane do wytwarzania,
p.rzetw:'irza.ma, Przesylania, magazynowania, dystrybucji oraz uzytkowania energii elektrycznej, czyli m.in.
sitownie wiatrowe z generatorem energii elektrycznej. Czyli pojecie infrastruktury nie ogranicza siej edynie
do urzadzen stuzacych do przesytu energii elektrycznej, ale takze obejmuje urzadzenia, ktére stuza do jej
wytwarzgnia. Naczelny Sad Administracyjny podkreslit wiec, ze skoro elektrownie wiatrowe stanowig
}uzqdzema infrastruktury technicznej, to Sad nie widzi jakichkolwiek podstaw do odmiennego traktowania
instalacji fotowoltaiczne;j. Poglad ten jest juz zatem ugruntowany w orzecznictwie, w zwigzku z tym
ie historyczne. Na
» 26 W ramach takich inwestycji grunt pod panelami moze byé
uzytkowany rolniczo, np. na cele pa co jest praktyka spotykana m.in. w
Wielkiej Brytanii. Ponadto, w rozpatrywanej sprawie ustalono, ze zamierzenie to nie zalicza si¢ do
przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na $rodowisko oraz do przedsigwzieé mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Ponadto inwestycja zostala zlokalizowana poza
obszarem Natura 2000. Biorac pod uwagg, iz wnioskodawca spetnit wszystkie warunki wymienione w art.
32 ust. 4 ustawy, a analiza zataczonej do wniosku dokumentacji wykazata zgodnosé inwestycji z przepisami
prawa, uwzgledniajac w catosci wniosek inwestorz,

nalezalo orzec jak w sentencji decyzji. Projekt
budowlany zatwierdzony niniejsza decyzja stanowi jej integralng czesé.

# suczenie
Od decyyji priysluguje odwolanie do Wojewody Podkarpackiego za posrednictwem organu, ktdry
wydal niniejszq decyzje, w terminie 14 dni od dnia Jvj dorgczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia
odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktry
wydal decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o arzeczeniu sig prawa do
wniesienia odwolania przez ostatniq ze stron postgpownnia, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJIA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ:

Oplata skarbowa od wydania decyzji w kwocie 246,00 zt dokonana w dru 12.06.2019 r. na konto Urz

¢edu Miasta Krosna nr rachunku bankowego
2512401792 11

11,0010 8775 5267, na podstawie ustawy z dnia 16.11.2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1044 zezm ).
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(plemé umr.nnal pod‘[:l_!'} ‘upowaznionej.do wydania decyzji)

Ol@ujq (strony postepowania):

P. Dawid KRUPCZAK 36-017 Bigdowa Tyczynska 149A.-penomocnik inwestora klauzula informacyjna
koresp.: 36-030 Blazowa, ul. Mysliwska 1

2. Strony postepowania wg odrgbnego wykazu,
3. Aa

JECYZIA STALA SIE @STATEC?Z \
Do wiadomosel: . 2 dniem 7 —laﬁﬁw
1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krosnie + 1 egz, 8?&%‘“&2‘1’20\““

&.08. 209

2. Burmistrz Dukli 38-450 Dukla, ul. Trakt Wegierski 11.

.

/ Katarzynd Slaroi - Wilk
Naczplnik Wydziahy
Architckinry, Biulownictwa i Srodowiska
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Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ 2 doku:nentacjq sprawy, w tym z uzgodnieniem regionalnego dyrektora ochrony
dnia 3 pazdziemika 2008

Srodowiska i opinig inspektora sanitarnego, podiega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy 2

r.o udgstqpmamu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeiistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
érodowisko (Dz. U. z 2016, poz. 353)Y.

Informacja o niniejszej decyzji i o moliwosciach zapoznania sig z jej trescig oraz z dokumentacja sprawy podlega podaniu do publicznej
wiadomoéci zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacii o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko®.

Pouczenie:
1. |n\\(est0r jest obowigzany zawiadomi¢ 0 zamierzonym terminic rozpoczgcia robot budowlanych wiasciwy organ nadzoru budowlanego oraz
projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnosci realizacji budowy z projektem, dolczajac na pismie: o .
Astwa i ochrony zdrowia oraz przy)ecic obowigzku

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczen
kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze zaéwiadczenie, o ktérym mowa w art.
budowlane; ;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenic inspektora nadzoru inwestorskiego stwierdzajace przyjgcie obowiazku
pelnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaéwiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone W ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

2 Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe, ktérego wymagane jest pozwolenie na budowg, moina przystapi¢ po zawiadomieniu
wiaéciwego organu nadzoru budowlanego o 2akoriczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminic 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie
zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Pized przystapieniem do uzytkowania
obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyskaé decyzjg o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowg obiektu budowlanego jest
wymagane pozwolenie na budowg i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieélniczych, stacji obslugi
pojazdow, myjni samochodowych i garazy do pigciu stanowisk wlgeznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki skladowe,
chlodnie, hangary i wiaty, a tak2e budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice
przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow skladowych, postojowych i parkingow), XXV (z wyjatkiem
stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazow, waléw przeciwpoviodziowych, opasek i ostrég brzegowych oraz rowdw melioracyjnych),
XXVII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt i usiawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego prz«d wykonaniem wszystkich robdt budowlanych pod warunkiem uzyskania

decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej pizez wlasciwy orpan nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy zdnia 7
lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

4 Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapié z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie (zob. an. 55 ust. 2 usiawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Przv:o budowlane).

s. Przed wydaniem decyz)i w sprawie pozwolenia na uzylkowanie .;..«cktu budowlanego wiasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi
obowiazkows kontrolg budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 i1pza 1994 r. — Prawo budowlane. (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane). Whniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wiasciwego organu do przeprowadzenia

obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 . - Prawo

Prawo

) Nalezy wpisat , budowg” lub wrozbidrke”,
Nalezy wpisaé ,budowlany” lub , rozbiérki™.
z::;zlﬁraazlabi paorc‘isr.;;vg ;ra;vtlg naht:zeniav\:jarunl;dw. np. art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - P
.93 ust. 21§ 3 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu i ji isku i j chiseie,
Bpxmt;wa w oc:romehérodol\‘viska oraz o ocenach oddzialywania na ércdowi:lst: ;(’]n)lzan II; lzrz)f;lgm::if ; S-‘;rt)ldomsku SRR Whkite
yzji wydanych w toku post¢powania, w ramach ktdre A ¢ ia i
Dotycay presisiommint mogoych macereo odduilywss o Smda%;aig::prowadzono ponowng oceng oddzialywania na rodowisko.
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