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i 1zba Inzynleréw Budownictwa
91-425 £5d3, ul. Péfnocna 39
tel. (0-42) 632.97.39, fax (0.42)630.56-39

NIP 725.18-49.050, REGON 473043690 L6dz, 15 grudaia 2008 r.

Lédzka Okrggowa Izba Infynieréw Budownictiva
Okrggowa Komisja Kwalifikacyjna

OKK/6278/1680/08,
sysn. ake KK/D/7131-2/1030/03

DECYZJA

Na podslawie art. 24 ust. 1 pkt 2 Uslawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architekt6w,
in2ynicréw budownictwa oraz urbanistéw (Dz U. z 2001 r. ar S poz 42, zpdin yn)iat. 12 ust. 1pkt 1,2,3,415,
art. [3usL Ipkt1i27ust. 314, art: 14 ust. 1 pkt 2 fust. 3pke 1§ 3 Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(tekst jedn. Dz U. z 2006.r, nr 156 poz 1118 z péin. zm), oraz § 11 ust. 1 pkt | Rozporzadzenia Ministra

W

Transporw | Budownictwa z dnia 28 kwictnia 2006 r. w sprawie i funkeji techni

(D U. z 2006 r. nr 83 poz 578), oraz art. 104 Usawy z dnia [4 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego {tekst jedn. Dz. U, 72000 r. nr 98 poz. 1071 zpébin zm.),

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
Lddzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownicta
nadaje

Panu Witoldowi Zasinie

magistrowi inzynierowi
kierunek budowaictivo

urodzonemu 26 maja 1973 r. w Sieradzu
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer evidencyjny LOD/1030/PWOXK/08

do projektowania i kierowania robotami bﬁdowlanymi bez ograniczed
w specjalnosci koostrukeyjno-budowlanej

stczegdlowy zalres uprawnich jest okredlony na edwrocic ninlejsze] decyzj!
UZASADNIENIE

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna Eédzkicj Okrggowej Izby Inzynieréw Budownictwa w Eodzi po ustaleniu
na podsuwic dokument6w zlozonych w dniu 18 sierpnia 2008 r. stwierdzila, 2e spelnione zoslaly warunki w zakresie

Przyg g0 Oraz na p ) Z postep yjnego oraz z przep
egzaminu stwierdzila, 2e Pan Witold Zasina posiada Wwymagane prawem ie i prakiyke. q koni
do uzyskania uprawnieri budowlanych w ww. jalnodci i uzyskal pozytywny wynik egzaminu na uprawnienia
budowlane.
' Majac powyZsze ma uwadze, Okregowa Komisja Kwalifikacyj Lédzkie] Okrggowej Izby I

Budownictwa w Eodzi orzekla jak w sentencji.

Pouczenie

Od ninicjszej decyzji stuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kuwalifikacyjncj Polskiej Izby Inzyniersw
ie, za poiredni Ldzkiej Okregowej Lzby i ictwa w Eodzi,

Budownictwa w W: p
+ ¥ terminie 14 dni od daty dorgezenia decyzji.

” Sklad Orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
L4dzkiej Okrggowej Izby i ictwa:

P iczacy Skladu Orzekaj OKK LOTB 8
mgr inz. Waclaw Sawicki =

Czlonek Skladu Orzekajacega OKK LONIB j&’éﬁ'—@/"/

mgr inz. Zbigniew Cichonski

Czlonek Skladu Orzekajacego OKK LOOB L~ .
; mgrt int Jan Galazka }; (g _é
122

GLOWNY INSPEETOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DOA/INN/600/444/09 Warszawa, 2009-02-0)S”
Y

DECYZJA
Na podstavie art. 832 ust.1 pkr 3 Lir.a ushwy z doia 7 lipea 1994 r. Prawo budowlne (tckst jedaoliyy

Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z poin. 2m) oraz 3z 104 § 1§ § 2 ustawy z daia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postspowaniz administracyjnego (ickst jednolity Dz, U. z 2000 . Ni 98, poz. 1071 z péin zm),

WITOLD ZASINA

magister infynier

uprawniony na mocy decyzji

Oksegorwej Komisji Kwalifikacyjnej Lédzkie] Okeegowej Izby Iniyniccéw Budownicrwa
2 dnia 15.12.2008 r., znak OKK/6278/1680/08, sygn. ake KK/D/7151-2/1030/08
p ienia budowlanc numer ewidencyjny LOD/1030/PWOK/08
do wykonywani dzielnej Funkeji technicznej w hudownictwic
< oic | ‘ovino-budowl :
WiAPeq 7 )

b i budowl

obejmujacej projekrowanie i ki
bez ograniczed

w zakeesie okreslonym w powyiszej decyzji

zostal wpisany
DO CENTRALNEGO REJESTRU OSOB POSIADAJACYCH UPRAWNIENIA BUDOWLANE
pod pozycja 467/09/U/C

Decyzja ninicjsza jako uwzglcdniajacz w caloici 23dania strony, zgodnie z act. 107 § 4 Kpa nic wymaga
uzasadricnis, i
Niniejsza decyzja jest ostateczna. W’ zwiszku z powyiszy
budowlane sunowi podstawe do wykonywaniz dziclnych fun!
Suona moze v terminie 14 dni od daty dorgczenia degyzji wystapi¢, na podstawie act, 127 § 3 Kp3 oraz
rie do uchwaly Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 912199, sygn. zkc OPS 4/96,
SPﬂ\'-j'.

W opaciu @ act. 12 ust. 7 ustawy Prawo
hni l'ChWL d ictwie.

stoso
z op

. Pan \(itold Zasina
Bogumilow 1c
98-210 Siezad=

2. Loédzla Okecgowa Izba
Iniyrierdw Budownicoua

3. a1

Pan Witold Zasina jest upowazniony do:

1) projek ia, ja projekié i nadzoru  aulorskiego
W odniesicniu do konstrukeji obickr, zgodnie z art. 14 ust. 3 pkt I Prawa budowlanego i § 17 ust, 1 pkt |
Rozporzadzenia MTiB;

kicrowania budows fub innymi robotami budowlanymi w odniesiéniu do konstrukeji obickiv, zgodnie z art. 14
ust, 3 pkt 3 Prawa budowlanego i § 17 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MTiB; )
kierowania budowa lub innymi robolami bud \ymi w odniesieniu do i y obiekiy, zgodnie z § 17
ust, | pkt 2 Rozporzadzenia MTiB;

- 4) sp ia projekiu pod ia dzialki lub terenu, zgodnic z § 15 Rozporzadzenia MTiB;

5) ki ia wytwarzaniem ¥ j ! bud ych oraz nad ia i kontroli technicznej
Wylwarzania tych elemeni6w oraz do wykonywania nadzoru inwesiorskiego, zgodnie z art. 13 ust. 3 Prawa
budowlanego;
sprawowania kontrali technicznej utrzymania obickiéw ‘budowlanych, zgodnie z art. 13 ust. 4 Prawa budowlanego.

balrant Bud

2

3

6

Sklad Orzekajacy Okrggowej Komisji Kwalifikacyjnej
Eddzkiej Okrggowe] Izby Inzyniecéw Budownictwa:

Pr dni Skladu Orzekaj; OKK LOIIB '
.mgr in2. Waclaw Sawicki

Czlonek Skladu Orzekajacego OKK LOIB W
mgr in2, Zbigniew Cichoriski

Czlonek Skladu Orzekajacego OKK EOIIB —
mgrinz. Jan Galazka S

Ouzymujg:

L. Wilold Zasina

Bogumiléw lc

98-210 Sieradz;

Rada E6dzkiej Okrggowej Izby Inzynieréw Budowniciwa;
Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego;
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Zaswiadczenie
@ numerze weryfikacyjnym:

tOD-ER4-N51-CT4 *

Pan Witold ZASINA o numerze ewidencyjnym tOD/B0/8574/09

adres zamieszkania Bogumiléw 1C, 98-210 Sieradz

jest czlonkiem tddzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2021-02-01 do 2022-01-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerawane elektronicznle | opatrzane bezpiecznym podplisem elektronlcznym
wery ym przy pomacy wai kwalifik go certyfikatu w dniu 2021-01-07 roku przez:

Jacek Szer, 2astepca Przewodniczacego Rady tadzkie) Okrggowe] Izby Iniynieréw Budownictwa.

(2gadnle art. 5 Ust 2 ustawy 2 dnla 18 wrrednia 2001 r. o padpisic elektronictnym (Dr. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w pastaci
opalrzone podpisem i PrIy pomocy wainego kwalifikowanego cerryfikatu 53
réwnowatne pod waglgdem skutkéw prawnych podpisami v )

* Wenylikacje poprawnodcl danych w ninlejstym radwiadczenlu motna sprawdrié a pomocy numeru weryfikacyinego zaéwiadezenia na
stronie Polskle] izby Intynleréw Budownictwa vaww.pilb.org.pl lub kontakujac sig  blurem wiatcivie] Okregowe] lzby Intynleréw
Budownictwa.
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KOMISJA KWALIFIKACYJINA
LODZKA OKREGOWA IZBA ARCHITEKTOW RP

Znak sprawy: 1475/LOOKK/2015 t6dz, dnia 12 czerwca 2015 .

DECYZJA nr 12/LOOKK/2015

Na podstawie art. 24 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzgdach
zawodowych architekiéw oraz inzynierw budownictwa (Dz. U. z 2013 r. poz. 932 z
pozn. zm.) w zwigzku z arl. 12, art. 13 oraz art. 14 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz.1409 z pézn. zm.), zgodnie z art. 104 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz.
267 z pozn. zm.)
stwierdza sig, ze
Pan mgrinz. arch. Jan Karnowski
urodzony w dniu 27.12.1982 r. task
posiada odpowiednie wyksztatcenie techniczne oraz praktyke zawodowg
i po zdaniu egzaminu z wynikiem pozytywnym otrzymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE

w specjalnosci architektonicznej do
projektowania bez ogranlczen
PowyZsze uprawnienia budowlane upowazniaja do wykonywania

samodzielnej funkcji techniczneéj w budownictwie, obejmujacei:

a) projek ie, sp! ie projektéw b ych i sp
nadzoru autorskiego, oraz
b) sprawowanie konlroli technicznej utrzy ia obiektéw budowlany

Decyzja niniejsza jako uwzgledniajaca w calosci zadanie strony nie wymaga
uzasadnienia.

Od powyzszej decyzji przysluguje Panu odwolanie do Krajowej Komisji
Kwalifikacyjnej Izby Archilektow RP za posrednictwem  Okregowej  Komisji
Kwalifikacyjnej todzkiej Okregowej Izby Architektow RP, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji.

£ aﬁ.ﬁb‘
GLOWNY INSPEKTOR

NADZORU BUDOWLANEGO Warszawa, 2015-09-15

DSW/ORZ/600/5784/15

EDW

DECYZJA

Na podstawie art. 12 ust. 7 i art. 88a ust 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z péin. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czenvea 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. 22013 r. poz. 267, z pzn. zm.),

JAN KARNOWSKI
magister inzynier architelkt
uprawniony na mocy decyzji
Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Lédzkicj Okrggowej Izby Architektow RP
2 dnia 12.06.2015 r., znak sprawy: 1475/LOOKK/2015,
numer: 12/LOOKK/2015
do wykonywania samodziclnej funkcji technicznej w budownictwic
-W specjalnosci architektonicznej
obejmujacej projektowanie
bez ograniczen
w zakresie okreslonym w powyzszej decyzji

zostal wpisany
DO CENTRALNEGO REJESTRU OSOB POSIADAJACYCH UPRAWNIENIA BUDOWLANE
pod pozycjg 5210/15/U/C

Decyzja niniejsza jako uwzgledniajaca w caloici 2adanic strony, zgodnie z art. 107 § 4 Kpa,
nie wymaga uzasadnienia.

Strona moze wyslapié na podstawie art. 127 § 3 Kpa z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy
w terminie 14 dni od daty dorgczenia decyzji.

Ostateczna decyzja o wpisie do centralnego rejestru, o Kktérym mowa w ast. 88 a ust. 1 pkt 3 lit. s Prawa
budovwlanego, stanowi podstawg do wykonywania samodzielnych funkeji technicznych w budownictwie. Ponadto
Z uwagi, iz ninicjsza decyzja uwzglgdnia w calosci zadanie strony, na podstawie art. 130 § 4 Kpa, podlega
wykonaniu przed uptywem terminu do w ieni ioski i

strony z op rozy sprawy.

Z Upowaznieni;

GHIWIIEGD 11SPEXTp2:

e
Pan Jan Kamowski
Kolonia Bilew 2
98-100 Lask
2 Okrggowa Izba Architekiéw RP
3. aa

Komisja egzaminacyjna dziatajac w pelnym skiadzie: -V—-:IL_/I
7

2. Zastgpca - mgrinz. arch. Lidia Zysiak - (

i
S L
3. Sekretarz - mgr inz. arch. Pawel Pijanowski /[/.‘19411//

A
4. Zastepca Sekr. - mgr inz. arch. Monika Majerkowska - m m"']‘ﬂ)

5. Czlonek - mgr inz. arch. Barbara Blzeziﬁska-Kwas’W . —

6. Czlonek - mgr inz. arch. Pawel Czajka - lﬂE{‘)BE ”‘y

7. Czlonek - mgr inz. arch. Karolina Kejna -

Mou/x-o_ U-e"-u.

8. Czlonek - mar inz. arch. Marek Pukowski -
A

il
9. Czlonek - drinz. arch. Przemyslaw Szym ﬁski -
Jiine

Otrzymuija:

@ Whioskodawca: Jan Karnowski, zam. 98-100 task, Kolonia Bilew 2

2. Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego - w celu wpisania do centralnego rejestru
0s6b posiadajgcych uprawnienia budowlane
3. tédzka Okregowa Rada Izby Archilektéw RP
4. ala.

IZBA ARCHITEKTOW
RZECZYEOSEORITENEGLSKIEY

tddzka Okregowa Rada Izby Architektéw RP

ZASWIADCZENIE - ORYGINAL
(wypis z listy architektéw)

£ddzka Okregowa Rada Izby Architektéw RP zaswiadcza, ze:

mgr inz. arch. Jan Tomasz Karnowski
posiadajacy kwalifikacje zawodowe do pelnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
w specjalnosci architektonicznej i w zakresie posiadanych uprawnien nr 12/LO0OKK/2015,

Jest wpisany na liste czlonkéw tédzkiej Okregowej Izby Architektéw RP
pod numerem: LO-0885.

Czlonek zynny od: 30-09-2015 r.

Data i miejsce wygenerowania zaswiadzenia: 08-04-2020 r. tods.
Zadwiadczenie jest wazne do dnia: 30-06-2021 r.

Podpisano elektronicznie w systemie informatycznym Izby Architektéw RP przez:
Magdalena Busiak, Sekretarz Okregowej Rady Izby Architektéw RP.

Nr weryfikacyiny zaswiadzenia:

LO-0885-DFYD-7EFA-Y4E2-2432

Dane zawarte w nil Swi mezna i¢ podafac nr weryfikacyjny
i iaw serwisie il Izby As G W fzb: i
lub kontaktufac sig bezposrednlo z wlasda Okregowa Izba Architektéw RP.

pl
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todzka Okrggowa
izba InZzynieréw Budownictwa
91-425 Lodz, ul. Péinocna 39
tel. 42 632 97 39, fax 42 630 56 39 o .
NIP 725-18-49-050, REGON 473043690 1.6dz, dnia 10 czerwca 2019 r.

L6dzka Okregowa Izba Inzynier6w Budownictwa
Okregowa Komisja Kwalifikacyjna

OKK/2526/774/19
syan. akt. KK/D/7131-2/3966/19

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn.:
Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 = pézn. zm.) w zwiazku z art. 11 ust. 1 iart. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o samorzadach zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r., poz. 1723), art. 12
ust. 1, ust. 2, ust. 3 i ust. 4¢c pkt 3, art. 13 ust. 1,2, 3 i4, art. 14 ust. 1 pkt 4c i ust. 3 pkt 5 oraz art. 15a ust. 22 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. = 2018 r., poz. 1202 z pézn. zm.), po ustaleniu, ze zostaly
spelnione warunki w zakresie przygotowania zawodowego oraz po zloZeniu egzaminu na uprawnienia budowlane
z wynikiem pozytywnym, Okregowa Komisja Kwalifikacyjna Lodzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
stwierdza, ze

Pan Rafal Stanislaw Woszczalski

magister inzynier
kierunek elektrotechnika

urodzony dnia 28 lutego 1984 r. w Poddgbicach
otrzymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny LOD/3966/PWBE/19
do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych

UZASADNIENIE

W zwiazku z uwzglednieniem w calosci zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 K.p.a. odstepuje sie od
uzasadnienia decyzji. Zakres nadanych uprawnien budowlanych wskazano na odwrocie decyzji.

Pouczenie
, Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej Izby Inzynierow

Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Lodzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa w Lodzi,
w terminie 14 dni od daty doreczenia decyzji. .

Zgodnie z trescig art. 127a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego:
§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec
organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
§ 2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomogna.

W przypadku zlozenia przez strone o$wiadczenia o zrzeczeniu sie¢ prawa do odwotania od decyzji (okreslonego
w § 2) stronie nie przyshiguje prawo do odwotlania si¢ ani skargi do sadu administracyjnego.

Sktad Orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
1.6dzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa:

7

Przewodniczacy Skladu Orzekajacego OKK LOIIB 7

dr inz. Ryszard Mes LTy

#
Czlonek Sktadu Orzekajacego OKK LOIIB
mgr inz. Wiktor Jakubowski

Czlonek Sktadu Orzekajacego OKK LOIIB Wi/ 2 : o
mgr inz. Tomasz Kluska —_ ZA ZGODNOSC

o Z ORYGINALEM
Aosutlly



Pan Rafat Woszczalski jest upowazniony do:

1)

4)

projektowania, sprawdzania projektow architektoniczno-budowlanych i sprawowania nadzoru autorskiego oraz
kierowania budowa lub innymi robotami budowlanymi zwiazanymi z obiektem budowlanym takim jak: sieci,
instalacje i urzadzenia elektryczne i elektroenergetyczne, w tym kolejowe, trolejbusowe i tramwajowe sieci
trakcyjne, sieci trakcyjne metra, wraz z instalacjami i urzadzeniami technicznymi zasilania, w tym kolejowej,
trolejbusowej i tramwajowej sieci trakcyjnej, sieci trakcyjne metra oraz elektrycznego ogrzewania rozjazdow,
zgodnie z art. 14 ust. 3 pkt 5 oraz art. 15a ust. 22 ustawy Prawo budowlane;

sporzadzania projektu zagospodarowania dziatki lub terenu, zgodnie z art. 15a ust. | ustawy Prawo budowlane;
kierowania wytwarzaniem konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz nadzorowania i kontroli technicznej
wytwarzania tych elementéw oraz do wykonywania nadzoru inwestorskiego, zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy Prawo
budowlane; _

sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych, zgodnie z art. 13 ust. 4 ustawy Prawo
budowlane, z zastrzezeniem art. 62 ust. 5 ustawy Prawo budowlane.

Skiad Orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
Lodzkiej Okregowej 1zby Inzynierow Budownictwa:

Przewodniczacy Skiadu Orzekajacego OKK LOIIB ( 3
dr inz. Ryszard Mes L Z-w"L. ‘»-—/

Czonek Skiadu Orzekajacego OKK LOIIB / i /
mgr inz. Wiktor Jakubowski AN A_—

Cztonek Sktadu Orzekajacego OKK LOIIB
mgr inz. Tomasz Kluska _—

Otrzymuja:
L.

PN

Rafal Woszczalski

Gajewniki Kolonia 1 A

98-220 Zdunska Wola;

Rada L6dzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa;
Gtowny Inspektor Nadzoru Budowlanego;

a/a.

ZA ZGODNOS(C
Z ORYGINALEM



NADZORU BUDOWLANEGO Warszawa, 15 lipca 2019 r.

DSW.600.3910.2019 MWO

DECYZJA

Na podstawie art. 12 ust. 7 i art. 88a ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1186) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pézn. zm.),

RAFAL STANISLAW WOSZCZALSKI
magister inzynier
uprawniony na mocy decyzji
Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej £.6dzkiej Okregowej I1zby Inzynieréw Budownictwa
z 10 czerwca 2019 r., znak: OKK/2526/774/19, sygn. akt. KK/D/7131-2/3966/19,
uprawnienia budowlane numer ewidencyjny LOD/3966/PWBE/19,
do wykonywania samodzielnej funkcji technicznej w budownictwie
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych
obejmujagcej projektowanie i kierowanie robotami budowlanymi
bez ograniczen
w zakresie okreSlonym w powyzszej decyzji

zostal wpisany
DO CENTRALNEGO REJESTRU 0SOB POSIADAJACYCH UPRAWNIENIA BUDOWLANE
pod pozycjg 3582/19/U/C

Decyzja niniejsza jako uwzgledniajgca w cato$ci zgdanie strony, zgodnie z art. 107 § 4 Kpa, nie wymaga
uzasadnienia.

Strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwrdci¢ sig¢ do Gidwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji. Strona, ktéra nie
chce skorzysta¢ z prawa zlozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ na niniejszg decyzje
skarge do Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.
Skarge wnosi sie za posrednictwem GINB. Wpis od skargi wynosi 200 zt. Strona moze ziozy¢ do Sadu wniosek
o0 przyznanie prawa pomocy obejmujgcego m.in. zwolnienie od kosztéw sgdowych.

Ostateczna decyzja o wpisie do centralnego rejestru, o ktorym mowa w art. 88a ust 1 pkt 3 lit. a Prawa
budowlanego, stanowi podstawe do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie.
Ponadto z uwagi, iz niniejsza decyzja uwzglednia w calo$ci zgdanie strony, na podstawie art. 130 § 4 Kpa,
podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wystgpienia strony z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy
badZ wniesienia skargi do WSA.

Strona moze zrzec sie prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy w trakcie biegu terminu
na wniesienie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Z dniem doreczenia GINB o$wiadczenia o zrzeczeniu

> sie tego prawa decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Otrzymuja:

(1. -Pan Rafat Woszczalski
Gajewniki Kolonia 1A
98-220 Zdunska Wola

2. Okregowa Izba IB

3. ala
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

£tOD-HFK-8TE-JRH *

Pan Rafat Stanistaw WOSZCZALSKI o numerze ewidencyjnym tOD/IE/0202/19

adres zamieszkania m. Gajewniki-Kolona 1A, 98-220 Zdurska Wola

jest cztonkiem tédzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2020-09-01 do 2021-08-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-08-19 roku przez:

Barbara Malec, Przewodniczacy Rady tdédzkiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu s3
réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym za$wiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujgc sie z biurem wtasciwej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa.
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Zaswiadczenie
o numerze weryflkacyjnym:
£OD-JCF-NWR-J6U *

Pan Jacek PLUSKOTA o numerze ewidencyjnym +0D/IS/9974/13
adres zamieszkania ul. Osmoliriska 21 B, 98-220 Zdunska Wola

!

Lilzka O regown Izba InZynierow Budewnictws
Okregows Komlsja Kwaliflkacyjna

2756:907/13
A7131.22061 3

OK
sy, ak,

DECYZJIA

hitektd

Na pudstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 Ustawy 2 dnia 15 pruduia 2000 r, 0 a zawodowych
v Sw budownictwa oraz urbanistéw /D= U, = 2001 r, N S, 2z pdZn. omJiam. 12ust ] pki 1,2, 3. 445,
art [3ust, Ipkt 1§27ust. 304, an. 14 us | PRt i st 3 pkt 173 Usiawy 2 dnia 7 lipea 1994 1. Prawo hudowlane
trekst jedn. Dz U, = 2 <. Nr 243, poz. 1623 = péin. zm.) oraz § 11 ust. | Pkt | Rozporzadzenia Ministra Transpormu i
Budownictwa z daia 28 kwietnia 2006 . w sprawie lzielnych Tunkeji techni w budawnictwie (D=, [, =
r &3 poz. 578 = pdézn, zmg, po ustaleniu, Ze zostnly spelnione warunki w zakresie Pprzygotowania

zawodowego emz po dozenin N na uprawnienia hndaw), z wynikiem pozylywnym

2

Okregowa Komisja Kywalifikacyjna
Lodzkiej Okrggawej [zby Tnzynicréw Budownictwa
stwlerdza, ze
Pan Jacek Michal Pluskota

magister inzynier
kierunck inzynicria $rodowiska

uradzony dnia 14 listopuda 1975 r. w Zduiiskicj Woli
otrzymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
oumer ewidencyjny LOD/2096/PWOS/13
do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczes
W speejnlnoed instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji | wrzgdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjuych
UZASADNIENILE

W awigzku z wwzglydnieniem w ealogei 2adunia strony, na podstawie an. 107 § 4 Kp.a. odstepuje sig od
|

dnjchia decyzi. Zakres nadanych uprawnicd budowl ych ra odwrocic decyzji.

Puuczenie
Od ninicjszef decyzji sty vdwolanic do Kmjowej Kamisji Rwalifikntyjncj Polskiej Izby Intynicrow
Budawnicrwa Warszawic, za posredniciwen Lédzkic Okr¢gowe] Izby Intynicrdw Budawniciwa iv Lodzi,
w termire 14 dni od daty doreezenin decyzji,

Sklad Orzekajacy Okrggowej Komisji Kwaliffkacyjng
Lédzkicj Okrggowej Tzby Intynicrdw Budawnictwa:

Przcwoduiczacy Skiadu Orekajacego OKK LOIB /97 , £F » 27 T2
mgrink Zigniew Cichonski /Z’-’/‘ﬂ"’{(f - o

Calonck Skladu Dreckaja
mgr in2 Jan Gal

» ORK LQIIB ]
2k Nl

£/
Crlonck Sktadu Crzekajacezo UKK LOUB 4
my i Tomasz Kluska 4——"‘/5/&\'

jest cztonkiem tédzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane

LadZ, dnia [2 ezerwea 2013 1,

ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2021-03-01 do 2021-08-31.

ow

) dane w postaci
ego certyfikatu s3

Pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
& 2 biurem wlasciwej Okregowe] Izby Iniynier

ie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym

weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2021-02-11 roku przez:
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Jacek Szer, Zastepca Przewodniczacego Rady tédzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

* Weryfikacjq poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu moina s

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektroniczni
(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy 2 dnia 18 wrzeénia 2001 r. o
elektroniczne] opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicz
réwnowaine pod wzgledem skutkéw prawnych dak

stronie Polskiej Izby Inzynier
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Pan Jacek Plusknta jest upawizniony do:

] o) . sprawd. "‘ L.' { fa nadzory aulerskicgo oraz
Kierowania budowa fub inuymi robotamn budowlanymi, zwizznymi z obickiem huday anym takim juk:
sieel ¥ insialacie cieplne, wentylaegjie. gazowe, wodociagowe | lizneyjne. 2 doborem iwveh urzadren
W projekeic budowlanym orez ich instalowaniem w procesic budowy uh remantt, zgodnie 2 on. 14 ust, 3pkilia
Prawa b 1ai § 23 ust | Roy ailzenia MTiB:

2) sporzadzaniz projekiu ia dzialki lub tercnu, zgodnic 2 § 1§ Razporzadzenia ¥ e

3 & i vinyeh el ow bud ¥ch oraz ned: in i kentroli rechniczncj
vy tyeh el oraz do wyh ania nndzoru icgo, zgodnic 7 an. 13 ust. 3 Prawa
budowlarcgo:

41 sprawowanfa kontroli technizzncj utrzymania obickiéw budowlanych, zgadnie z an. 13 ust. 4 Prawz dudewlancgo

Z zastrzezeniem an, 62 ust. 5 Prwa budowlanega,

OKKLOUB 5, , 7/ . e
7 P

Czlonek Skladu Orzekajacego OKK LOID
myrinz Jan Gulzka

Czlonek Skladu Orzekajzeego OKK LONB
mgr inz Tomasz Kluska

— ey,
2

Otrzymuja:

L.

Jacek Pluskata
ul Getta Zydaws|

zkicj Okregawsj 1zby Inzynicrow Budownicuwa:
Gléwny nspekior Nadzaru Budowjane, 2n:
fa.

et et pragidony
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Znak: RG.6730.25.2021 Szadek, dnia 27.04.2021 r.
Decyzja

o warunkach zabudowy

Na podstawie art. 3 ust. 1, art. 4 ust. 2 pkt 2, art. 61 ust. 1 oraz art. 64 ust.1 i 2 ustawy z dnia
27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741)
oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz.U. 22021 ., poz. 735 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku Gminy i Miasta Szadek, dotyczacego
ustalenia warunkéw zabudowy w zwigzku zzamiarem zmiany sposobu uzytkowania
i dostosowamia cze$ci budynku szkoly podstawowej do funkeji zlobka na dzialce nr ewid, 226
polozonej w miejscowosci Sikucin, gmina Szadek

postanawiam

ustali¢ nastgpujgce warunki i szczegolowe zasady zagospodarowania terenu dla zmiany sposobu
uzytkowania i dostosowania czesci budynku szkoly podstawowej do funkcji zlobka na dziatce
nr ewid. 226 potozonej w miejscowosci Sikucin, gmina Szadek:

1. W zakresie funkcji zabudowy i zagospodarowania terenu:

- funkcja zabudowy: zabudowa ustugowa,
-przedmiot inwestycji: zmiana sposobu uz
podstawowej do funkcji ztobka. '

2. W zakresie warunk6w i wymagan ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego:
Zmiana sposobu uzytkowania i dostosowanie czesci budynku szkoty podstawowej do funkcji ztobka.
Granice terenu objetego niniejsza decyzjg oznaczono na zataczniku graficznym i opisano literami
ABCD.

Wielkosé powierzchni nowej zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki lub terenu w strefie
analizowanej wynosi bez zmian,
w tym powierzchni biologicznie czynnej --bez zmian.
Lini¢ zabudowy oznaczono w oparciu o istniejacg zabudowe.

Na przedmiotowym terenie znajduje si¢ zabudowa réznorodna kubaturowo i dla ZMIANY
SPOSOBU UZYTKOWANIA I DOSTOSOWANIA CZESCI BUDYNKU SZKOLY
PODSTAWOWEJ DO FUNKCJI ZE.OBKA ustalono:

- gabaryty i wysokosci obiektéw w tym:

ytkowania i dostosowanie czesci budynku szkoty

- szerokos¢ elewacji frontowe;j -- ‘ bez zmian,
- wysokos¢ gérnej krawedzi elewacii frontowej bez zmian,
- wysokos¢ gérnej krawedzi gzymsu lub attyki --bez zmian,
- geometria dachu:
- ilo$¢ potaci dachu------ memmme -bez zmian,
- kat nachylenia potaci e -bez zmian,
bez zmian.

- kalenica usytuowana wzgledem drogi publiczne;j
3. W zakresie ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zdrowia ludzi:
- Inwestycja nie jest przedsigwzieciem mogacym oddzialywa¢ na srodowisko i nie wymaga decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. .
- Dziafka nie lezy na terenach chronionych Natura 2000. Na przedmiotowym terenie nie wystepuja
obszary wodno - blotne, wybrzezy, gérskie i lesne, strefy ochronne ujeé wéd, wymagajace specjalne;
ochrony siedliska zwierzat i ro$lin, obszary przylegajace do jezior, obszary ochrony uzdrowiskowe;j,
duzej gestosci zaludnienia, obszary o znaczeniu kulturowym 1i takie, na ktérych standardy jakosci
srodowiska zostaly przekroczone. Ponadto skala przedsigwziecia i jej zasigg oddzialywania nie
przekrocza granic przedmiotowej nieruchomosci. :
4. W zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspoiczesne;:
Budynek szkoly wpisany jest do Gminnej Ewidencji Zabytk6éw, przyjetej Zarzadzeniem Burmistrza

1



Gminy i Miasta Szadek z dnia 3 marca 2021 r. Planowana inwestycja oraz prowadzone prace nie
wplyng negatywnie na zabytkowy charakter budynku szkoty.

5. Obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

1) W ewidencji urzadzeti melioracji wodnych oraz zmeliorowanych gruntéw na obszarze planowanej
inwestycji potozonej na dzialce nr ewid. 226, obrgb Sikucin, gmina Szadek, nie wystepuja
urzadzenia melioracji wodnych.

2) Zaopatrzenie w energi¢ elektryczng - z sieci energetycznej poprzez istniejace przylacze,
w przypadku zwigkszenia zapotrzebowania zgodnie z warunkami PGE Dystrybucja S.A. Oddziat
1.6dz.

2) Zaopatrzenie w wodg - z sieci wodociggowej poprzez istniejgce przyltacze.

3) Odprowadzenie $ciekéw - do przydomowej oczyszczalni $ciekéw lub zbiornika bezodptywowego
na nieczysto$ci ciekle. _

4) Obstuga komunikacyjna poprzez istniejacy zj azd indywidualny z drogi wojewddzkiej.

5) Zaopatrzenie W energi¢ cieplng - z kotlowni indywidualnej na opat staly, ciekty, gazowy lub
pompa ciepla.

6) Wymagana ilo$¢ miejsc parkingowych - nie dotyczy.

6. Wymagan dotyczacych ochrony intereséw os6b trzecich:

1) Warunki ochrony przed pozbawieniem dostgpu do drogi publicznej:

- Inwestycja nie moze ogranicza¢ dostgpu do drogi publicznej osobom trzecim.

92y Warunki-ochrony-przed pozbawieniem mezliwosei kerzystania-z wody i odprowadzenia Seiekow:
- Inwestycja nie moze ogranicza¢ dostepu do wodociggu osobom trzecim.

3) Warunki ochrony przed pozbawieniem mozliwosci korzystania z energii elektrycznej, cieplne;j

i $rodkéw tgcznoscei:

- Inwestycja nie moze ogranicza¢ dostgpu do energii elektrycznej osobom trzecim.

4)Warunki ochrony przed pozbawieniem dostepu Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych
na pobyt ludzi:

-Inwestycja nie moze ogranicza¢ dostepu §wiatta stonecznego do pomieszczen stalego pobytu ludzi.
5) Warunki ochrony przed ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktécenia
elektryczne i promieniowanie:

- Inwestycja nie moze powodowaé uciazliwosci dla 0séb trzecich przez hatas, wibracje, zaklécenia
elektryczne i promieniowanie.

6) Warunki ochrony przed zanieczyszczeniem wody, powietrza 1 gleby:

- Inwestycja nie moze powodowaé zanieczyszczen wody, powietrza i gleby.

7. W zakresie granic i sposobéw zagospodarowania teren6w lub obiektéw podlegajgcych ochronie:

- Dziatka nie lezy na terenach narazonych na powddz, osuwanie sig gruntéw i szkody gémicze.

" 8. Grunty rolne klasy V i grunty rolne zabudowane, na ktérych przewiduje si¢  przedmiotows
inwestycje nie wymagaja zgody na wyltaczenie z produkcji rolnej.

Grunty, na ktorych przewiduje si¢ przedmiotows inwestycje nie wymagaja procedury wylaczenia
- z produkgji rolnej. ,

9. Przepisy odrebne:

Analizujac przepisy odrebne tj. ustawe o dostepie do informacji o §rodowisku jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. 22021 1., poz. 247), o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2021 r. poz.
710), o ochronie przyrody (Dz. U.z 2020 r. poz. 1378), Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z2020 1.
poz. 1219 ze zm.), ustawg o drogach publicznych (Dz. U. z 2020 1. poz. 470 ze zm.), ustawe Prawo
wodne (Dz. U. z2021 r. poz. 624) stwierdzono ze w w/w przepisach nie wystepuja
przeciwwskazania dla realizacji przedmiotowej inwestycji.

Uzasadnienie

Decyzja niniejsza zostala opracowana na wniosek inwestora. W ramach inwestycji przewidziano
zmiane sposobu uZytkowania i dostosowanie czgsci budynku szkoty podstawowej do funkeji Zhobka.
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Teren ma dostgp do drogi publicznej. Istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu jest
wystarczajace dla zamierzenia budowlanego. Dziatka nie wymaga uzyskania zgody na zmiane
przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne.

Decyzja niniejsza spelnia warunki okreSlone w art. 61 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r., poz. 741).

Przedmiotowy teren nie jest objety aktualnym planem zagospodarowania przestrzennego wobec
powyzszego podstawg do okreslenia ustalen niniejszej decyzji sa przepisy szczegdlne.

Dziatka nie lezy na terenach chronionych Natura 2000 i inwestycja w niniejszym zakresie nie bedzie
oddziatywata na tereny chronione.

Na przedmiotowym terenie nie wystgpuja obszary wodno - blotne, wybrzezy, gérskie i lene, strefy
ochronne uj¢¢ wéd, wymagajgce specjalnej ochrony siedliska zwierzat i ro$lin, obszary przylegajace
do jezior, obszary ochrony uzdrowiskowej, duzej gestosci zaludnienia, obszary o znaczeniu
kulturowym 1 takie, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone. Ponadto skala
przedsigwzigcia i jej zasigg oddziatywania nie przekroczg granic przedmiotowej nieruchomosci.
Decyzja niniejsza zostala uzgodniona na podstawie art. 53 ust.4 pkt 6 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zakresie ochrony gruntéw rolnych ze Starostg
Zdunskowolskim postanowieniem z dnia 06.04.2021 r., znak: GK.6123.3.2021, w zakresie
melioracji z Pafistwowym Gospodarstwem Wodnym ,,Wody Polskie” Zarzadem Zlewni w Sieradzu
postanowieniem z dnia 13.04.2021 r., znak: PO.ZPU.5.522.1660.2021.KG, zgodnie z art. 53 ust. 4
pkt 9 w zakresie terendéw przylegtych do pasa drogowego z Zarzadem Drég Wojewddzkich w Lodzi
postanowieniem z dnia 16.04.2021 r., znak: UD.742.184.2021.AR, zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 2
w zakresie obszaréw objetych ochrong konserwatorska z £.6dzkim Wojewddzkim Konserwatorem
Zabytk6w postanowieniem z dnia 14.04.2021 r., znak: WUOZ-PP.5151.285.2021.JB.

Pouczenie

Decyzja o warunkach zabudowy nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wilasnodci
1 uprawnien o0séb trzecich.

Stwierdzenie wygasnigcia decyzji o warunkach zabudowy nastepuje w przypadku gdy:

- inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe,

- dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Stwierdzenie wygasnigcia decyzji nastepuje w trybie art. 162 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego.

Stwierdzenie wygasnigcia decyzji z powodu uchwalenia planu miejscowego, ktérego ustalenia sa
inne niz w wydanej decyzji, nie stoque sie, jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwolemu
na budowe.

Od decyzji niniejszej stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Sieradzu za posrednictwem Burmlstrza Gminy i M1asta Szadek w terminie 14 dni
od daty jej otrzymania.

Zgodnie z art. 127a §1 i §2 ustawy Kodeks postqpowama administracyjnego (DZ U. z 2021 r,,
poz. 735) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyze. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

W przypadku ztozenia przez strone¢ o$wiadczenia o zrzeczeniu odwotania od decyzji stronie nie
przystuguje prawo do odwotania sie ani ztozenia skargi do sadu administracyjnego.

Decyzja niniejsza nie uprawnia wnioskodawcy do rozpoczecia robét budowlanych.
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Zataczniki:

1.Mapa do celow opiniodawczych w skali 1:1000 z cze$cig graficzng decyzji
2. Wyniki analizy warunkéw zabudowy.

Otrzymujq

{ 1./Wnioskodawca — Gmina i Miasto Szadek,
2/ Strony postgpowania wg zatacznika,
3. Ala.

Zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada 2006 1. o optacie skarbowej (Dz. U. 2020 r. poz. 1546 ze zm.)
decyzja niniejsza nie podlega oplacie skarbowe;.

Administratorem danych osobowych jest Burmistrz Gminy i Miasta Szadek. Dane przetwarzane bedg wytacznie w celach niezbednych
do prowadzonego postgpowania. Wiecej informacji znajduje sie na stronie www.szadek.biuletyn.net w zaktadce Ochrona danych
osobowych.



WYNIKI ANALIZY WARUNKOW ZABUDOWY zdr

. Adres inwestycji: Sikucin, obreb Sikucin, gmina Szadek, nr ewid. dziatki:226
2. Przedmiot imwestycji: zmiana sposobu uzytkowania i dostosowanie czqsm budy

podstawowej do funkcji ztobka. A
3. Podstawa prawna analizy:

Zgodnie z art. 61 ustawy wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest mozliwe jedynie w przypadku
acznego spetnienia nastepujacych warunkéw:

1) co najmniej jedna dziatka sqsiednia, dostepna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana
W sposob pozwadlajgcy na okreslenie wymagan dotyczgcych nowej zabudowy w zakresie
kontynuacji - funkcji, parametréw, cech i wskanikéw ksziattowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu, w tym gabarytow i formy architektonicznej obiektéw budowlanych,
linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu;

2) teren ma dostgp do drogi publicznej;

3) istniejgce lub projektowane wuzbrojenie terenu jest wystarczajgce dla zamierzenia

budowlanego,
4) teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele

nierolnicze i nielesne albo jest objety zgodq uzyskang przy sporzqdzaniu miejscowych plandw,

ktére utracily moc na podstawie art. 67 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 1999 r., nr 15, poz. 139 ze zm.);
5) decyzja jest zgodna z przepisami odrgbnymi.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania
terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz.
1588) sporzadzono analize warunkéw zabudowy dla przedmiotowego obszaru.

W celu ustalenia wymagan dla nowej zabudowy i zagospodarowania terenu na dziatce
ewid. nr 226, obreb Sikucin, gmina Szadek, wyznaczono obszar analizowany, ktérego granice
zostaty zaznaczone na cze$ci graficznej stanowigcej zatacznik do niniejszego opracowania.
Obszar ten wyznaczono zgodnie z §3 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy
1 zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588), gdzie wskazano, ze , Granice obszaru
analizowanego wyznacza sig (...), w odlegloSci nie mniejszej niz trzylcrotna szeroko$¢ frontu
dzialki objetej wnioskiem o ustalenie warunkow zabudowy, nie mniejszej jednak niz
50 metrow”, w odlegtosci bedacej trzykrotnoscia szerokos$ci frontu dziatki objetej wnioskiem.

= W obszarze analizowanym znajdujg si¢ dziatki dostgpne z tej samej drogi publicznej oraz
sgsiednie, ktére s3 zabudowane w sposob pozwalajacy na okreslenie wymagan dotyczacych
nowej zabudowy, zagospodarowania terenu - w tym gabarytéw i formy architektonicznej
obiektéw budowlanych - zgodnie z brzmieniem art. 61 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

= W zwigzku z powyzszym mozliwe bylo przeprowadzenie na wyznaczonym obszarze analizy
funkcji i cech zabudowy, reprezentatywnych dla tej czesci gminy Szadek.

4. W wyniku przeprowadzonej analizy ustalono, ze w zakresie wymagan okreslonych w art. 61
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym:

1) Przedmiotowa dzialka jest zabudowana budynkiem ustugowym - szkolg. Sasiednie dziatki
od strony poludniowej, pétnocnej i zachodniej w obszarze analizowanym sa zabudowane
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zabudowa zagrodowa i mieszkaniows jednorodzinng. W jej sktad wchodza budynki
mieszkalne parterowe i pigtrowe z dachami dwu lub wielopotaciowymi o $rednim (30 - 50%)
pochyleniu dachu oraz parterowe budynki gospodarcze z jedno lub dwupotaciowymi dachami
o niskim (0 - 30%) isérednim (30 -50%) pochyleniu. Kalenice budynkéw mieszkalnych,
ustugowych oraz gospodarczych potozone sg prostopadle lub réwnolegle do drogi publiczne;.
Od strony péinocnej dziatka przylega do drogi wojewédzkiej, od potudniowej i wschodniej
do terenéw rolnych.

2) Dziatka przylega do drogi wojewddzkiej i posiada dostep do niej poprzez istniejacy zjazd.

3) Istniejace uzbrojenie terenu w sie¢ wodociggows i energetyczna jest wystarczajqce dla
planowanego zamierzenia inwestycyjnego.

4) Na przedmiotowej dzialce wystepuja grunty rolne klasy V i grunty zabudowane. Grunty,
na ktérych przewiduje si¢ przedmiotowa inwestycje nie wymagaja wytaczenia z produkcji
rolnej ani lesne;j.

5. W zakresie rodzaju zabudowy i jej fuﬁkcji:

Zabudowa ushigowa - zmiana sposobu uzytkowania i dostosowanie czeéci budynku szkoty
podstawowej do funkeji ztobka.

" Naobszarze = analizowanym stwiérdzono ~ wystépowanie - zabudowy ~zagrodowej,  zabudowy -
‘mieszkaniowej jednorodzinnej, drogi wojewddzkiej oraz terenéw rolnych.

6. W zakresie warunkéw i wymagan ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego:
1) Lini¢ zabudowy ustalono w oparciu o istniejaca zabudowe.
2) W obszarze analizowanym dokonano analizy:
= gestosci zabudowy i ustalono wielko$é powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni
dziatki Jub terenu na poszczeg6lnych dziatkach - bez zmian;
= udziat powierzchni biologicznie czynnej - bez zmian.

Na obszarze analizowanym wystepuje zabudowa réznorodna kubaturowo, dla budynkéw
ustugowych stwierdzono:
= szeroko$¢ elewacji frontowych dla obiektéw - 20 m (+/- 20%) - od 16,0 do 24,0 m;
" wysokos¢ budynkéw (jedna lub dwie kondygnacje) - od 3,0 do 8,0 m;
*  wysokos$¢ gzymsu lub attyki budynkéw - od 2,5 do 4,0 m;
= dachy dwu lub wielopotaciowe o niskim i $rednim (0 -45°) pochyleniu potaci;
= kalenice budynkéw usytuowane prostopadle lub réwnolegle do drogi publiczne;.

7. Ustalenia dotyczace ochrony §rodowiska wynlkajqce z:

1) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostf;pmamu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz.U. 22021 r., poz. 247):

2) z planéw ochrony ustanowionych dla parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody i parkéw
krajobrazowych:

Dziatka nie lezy na terenie ani w strefie oddzialywania parkéw narodowych, parkéw

krajobrazowych i rezerwatéw przyrody.

8. Ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéow:
Budynek szkoty wpisany jest do Gminnej Ewidencji Zabytkéw, przyjetej Zarzadzeniem Burmistrza
Gminy i Miasta Szadek z dnia 3 marca 2021 r. Planowana inwestycja oraz prowadzone prace nie
wplyng negatywnie na zabytkowy charakter budynku szkoty.



9. Ustalenia dotyczace obslugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:

zaopatrzenie w wodg: z istniejacego przytacza wodociggowego;

zaopatrzenie w energig elektryczna: z istniejacego przylacza energetycznego;

zaopatrzenie w energie cieplng: z kotlowni indywidualnej na opat staly, ciekly, gazowy lub

1)
2)
3)

4)
5)

6)
7)
8)

pompa ciepta;

zaopatrzenie w $rodki fgcznosci: nie dotyczy;

odprowadzanie $ciekéw: do zbiornika bezodptywowego na nieczystosci ciekte lub
do przydomowej oczyszczalni Sciekow,

gospodarowanie odpadami: wywéz odpad6éw przez specjalistyczng firme;

okreslenie dostepu do drogi publicznej: poprzez istniejacy zjazd z drogi wojewodzkiej;
wymagana ilo§¢ miejsc parkingowych minimum: nie ustala si¢. '

10.Wymagania dotyczgce ochrony intereséw osob trzecich:
1) Warunki ochrony przed pozbawieniem:

2)

o

dostepu do drogi publicznej - inwestycja nie moze ograniczaé dostepu do drogi publiczne;

osobom trzecim;

mozliwosci korzystania z wody - inwestycja nie moze ogranicza¢ dostgpu do wodociagu
osobom trzecim;

mozliwosci korzystania z kanalizacji - nie dotyczy; .
mozliwosci korzystania z energii elektrycznej - inwestycja nie moze ogranicza¢ dostgpu
do sieci energetycznej osobom trzecim,

mozliwosci korzystania z energii cieplnej - nie dotyczy;

mozliwodci korzystania ze §rodkéw tacznoscei - nie dotyczy;

dostepu $wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi - inwestycja nie

moze ograniczaé dostepu $wiatla stonecznego do pomieszczen stalego pobytu ludzi.

Warunki ochrony przed ucigzliwosciami z powodu:

hatasu - nie dotyczy;
zaktécen elektrycznych - nie dotyczy;
promieniowania - nie dotyczy.

11.Wymagania w zakresie ochromy obiektéw budowlanych na teremach szkéd gormiczych,

narazonych na pow6dz, osuwanie si¢ mas ziemnych:

Obszar inwestycji nie lezy na terenach narazonych na powédz, terenach szkéd goémiczych lub

narazonych na osuwanie si¢ mas ziemnych..
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1.6dz, 21 maja 2021r.
WUOQOZ-ZN.5183.435.2021.ADB

Gmina i Miasto Szadek
Ul. Warszawska 3
98-240 Szadek

W odpowiedzi na wniosek z dnia 14 maja 2021r. (data wptywu do WUOZ: 14.05.2021r) w
sprawie uzgodnienia zmiany sposobu uzytkowania i1 dostosowania czesei budynku szkoly
podstawowej w Sikucinie (gm. Szadek) do funkcji ztobka oraz wykonania placu zabaw, ¥.6dzki
Wojewodzki Konserwator Zabytkéw akceptuje realizacje inwestycji zgodnie z zalgczonymi
opracowaniami:

o Projekt zamienny sposobu uzytkowania i dostosowania czesci budynku szkoly podstawowej
do funkcji zlobka, kategoria obiektu -IX- projekt budowlano-wykonawczy obr. Sikucin, gm.
Szadek dz. nr ewid. 226; inwestor: Gmina i Miasto Szadek, ul. Warszawska 3, 98-240 Szadek;
biuro projektowe ProjBud projektanci: mgr inz. arch. Jan Karnowski, mgr inz. Witold Zasina,
mgr inz. Rafal Wolszczalski, mgr inz. Jacek Pluskota; 05.2021

o Zgloszenie wykonania obiektow matej architektury — plac zabaw dla dzieci; obr. Sikucin, gm.
Szadek dz. nr ewid. 226;inwestor: Gmina i Miasto Szadek, ul. Warszawska 3, 98-240 Szadek;
biuro projektowe ProjBud projektanci: mgr inz. arch. Jan Karnowski, mgr inz. Witold
Zasina,; 05.2021 '

Budynek szkoly jest wpisany do Gminnej Ewidencji Zabytkow przyjetej Zarzgdzeniem
Burmistrza Gminy 1 Miasta Szadek z dnia 3 marca 2021r i jest chroniony na podstawie decyzji o
warunkach zabudowy.

Planowana inwestycja dotyczy czgsci budynku dobudowanej w latach 90-tych XX wieku,
dlatego w opinili tutejszego organu realizacja dziatan nie wplynie negatywnie na zabytkowy charakter
budynku. z up. LODZKIF¢
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Naczelnik Wydzial Zabyticow Nieruchomye;

Otr uja:
E%S adresat

e ala

Sprawe prowadzi:
Agnieszka Dabek- inspektor ochrony zabytkéw nieruchomych, tel. 426358015

_ Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Eodzi Administratorem danych osobowych jest Lodzki Wojewddzki
Eﬁm‘z’:\f)"’°°m ul. Piotrkowska 99, 90-425 L4dz, tel.: 42 631 78 92, fax: 42 630 17 83 Konserwator Zabytkéw. Dane przetwarzane s3 w celu realizacji
- OCHRONY e-mail: sekretariat@wuoz-lodz.pl czynnosci urzgdowych. Masz prawo do dostgpu, sprostowaria,
N \ZNM:YTK?W www.wuoz-lodz.pl/bip ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz
OBz na stronie www.wuoz-lodz.pl w zakladce ochrona danych

osobowych lub pod numerem telefonu: 42 631 78 92.






CZESC OPISOWA
do planu zagospodarowania dziatki nr geod. 226,
obreb Sikucin, gm. Szadek

Ad. § 8.2.1.
Przedmiotem inwestycji jest wykonanie robét budowlanych polegajgcych na
zmianie sposobu uzytkowania i dostosowaniu czesci budynku szkoty

podstawowej do funkcji ztobka.

Przytagcze wodociggowe i energetyczne oraz oczyszczalnia $ciekow i zjazd na
posesje istniejgce.

Inwestycja ma miejsce na dziatce o numerze geodezyjnym 226, w Sikucinie, gm.
Szadek.

Ad. § 8.2.2. |
W chwili obecnej dziatki o numerze geodezyjnym 226 posiada zabudowe,

znajduje sie na niej budynek szkoty podstawowej podlegajgcy czesciowej zmianie
sposobu uzytkowania wraz z infrastrukturg techniczna.

Ad. § 8.2.3.

Cze$¢ budynku szkoty, w ktérej znajdujg sie pomieszczenia podlegajgce zmianie
sposobu uzytkowania i dostosowania na ztobek, usytuowane sg w potudniowe;j
czes$ci obiektu.

Budynek usytuowany w odlegtosci 1,5m od granicy zachodniej dziatki, cze$ciowa
zabudowa otwordéw okiennych na odlegto$ci 4m od granicy.

Wejscie gtébwne do wydzielonych pomieszczen Zztobka, od strony péinocnej
budynku, wyposazone w pochylnie dla niepetnosprawnych oraz dodatkowe
wyjscie ewakuacyjne od strony zachodniej.

Przewiduje sie przeniesienie istniejgcej wiaty na rowery, w inng cze$¢ dziatki, w
zwigzku z wyznaczeniem drogi dojazdowej przeciwpozarowej, do pomieszczen
ztobka, ktére sg wydzielone przeciwpozarowo, jako oddzielna strefa pozarowa.
Przytgcze energetyczne i przytgcze wodociggowe wraz z zewnetrznymi
instalacjami wody i energii, istniejgce.

Odprowadzenie $ciekdw bytowych do istniejgcej oczyszczalni Sciekow.
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Budynek pietrowy, bez podpiwniczenia.

Projektowane roboty budowlane nie wprowadzajg istotnych zmian w
zagospodarowaniu terenu dziatki. Wydzielenie drogi pozarowej odbywa sie na
istniejgcym utwardzeniu dziatki.

Ogrzewanie budynku z istniejgcej kottowni na ekogroszek.

Warunki wynikajgce z decyzji o warunkach zabudowy:

- zabudowa ustugowa;

- powierzchnia zabudowy nie ulega zmianie;

- powierzchnia biologicznie czynna nie ulega zmianie

- gabaryty budynku nie ulegajg zmianie.

Inwestor zapewni warunki odbioru wod powierzchniowych, eliminujac ewentualne
zaktdcenia stosunkéw wodnych na sgsiednich dziatkach. Wody opadowe
rozprowadzane bedg w gruncie za pomocg infiltracji powierzchniowej z
odprowadzeniem wdd poprzez powierzchnie zielone (trawniki, kwietniki).

Ad. § 8.2.4.

Bilans terenu dla dziatki o numerze geodezyjnym 226 pozostaje bez zmian.

Ad. § 8.2.5.

Zgodnie z decyzjg o warunkach zabudowy, dziatka o numerze ewid. Gruntéw 226,
znajduje sie na terenie zabudowy ustugowe;.

Budynek szkoty wpisany jest do Gminnej Ewidencji Zabytkéow. Planowana
inwestycja znajduje sie w czesci nowej szkoty, dobudowanej w latach 90-tych
Xxw. | planowane prace nie wplyng negatywnie na zabytkowg cze$é obiektu,
ktéra znajduje sie od strony frontowej dziatki. .

Ad. § 8.2.6.

Teren pod projektowang zabudowe nie znajduje sie w terenach objetych
szkodami goérniczymi.

Ad. § 8.2.7.

Nie okresla sig innych koniecznych danych wynikajgcych ze specyfiki i charakteru
obiektu budowlanego lub robét budowlanych. Projektowane przedsiewziecie nie
kwalifikuje sie jako moggce znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

Nie stwierdzono urzgdzen melioracyjnych
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